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PALYNOLOGICAL STUDIES OF FOREST–STEPPE ZONE ALLERED–HOLOCENE 
DEPOSITS OF UKRAINE: PALYNOSTRATYGRAPHICAL 
AND PALEOBOTANICAL ASPECTS

Проаналізовані та узагальнені результати палінологічних досліджень відкладів аллереду–голоцену 
лісостепової зони України як на рівні відносної, так і абсолютної хронології. Представлені узагаль-
нені матеріали радіовуглецевого датування відкладів голоцену досліджуваної території. Результа-
ти палінологічних та радіовуглецевих досліджень підтвердили детальне розчленування відкладів 
пізньольодовиків’я (аллеред – AL–1, AL–2, AL–3, пізній дріас – DR–3) та голоцену (PB–1, PB–2, 
BO–1, BO–2, BO–3, AT–1, AT–2, AT–3, SB–1, SB–2, SB–3, SA–1, SA–2, SA–3). Обґрунтовані  не 
тільки природні, але й антропогенні зміни у складі рослинності правобережжя та лівобережжя лісо-
степової зони України.
Ключові слова: аллеред, пізній дріас, голоцен, палеопалінологія, лісостепова зона, Україна.

Проанализированы и обобщены результаты палинологических исследований отложений аллереда–
голоцена лесостепной зоны Украины как на уровне относительной, так и абсолютной хронологии. 
Представлены обобщенные материалы радиоуглеродного датирования отложений голоцена иссле-
дуемой территории. Результаты палинологических и радиoуглеродных исследований подтвердили 
детальное расчленение отложений позднеледниковья (аллеред – AL–1, AL–2, AL–3, поздний дриас – 
DR–3) и голоцена (PB–1, PB–2, BO–1, BO–2, BO–3, AT–1, AT–2, AT–3, SB–1, SB–2, SB–3, SA–1, SA–2, 
SA–3). Обоснованы не только природные, но и антропогенные изменения в составе растительности 
правобережья и левобережья лесостепной зоны Украины.
Ключевые слова: аллеред, поздний дриас, голоцен, палеопалинология, лесостепная зона, Украина.

The results of palynological studies of Forest–Steppe zone Allered–Holocene deposits are analyzed and 
summarized on the levels of relative and absolute chronology. The summarized radiochronological ma-
terials of the studied territory in Holocene are presented. The received data are presented in the context 
of their usage for arguing Last Glacial (Allered – AL–1, AL–2, AL–3, Late Dryas – DR–3 ) and Holocene 
(PB–1, PB–2, BO–1, BO–2, BO–3, AT–1, AT–2, AT–3, SB–1, SB–2, SB–3, SA–1, SA–2, SA–3) periodi-
sation. Both natural and human-induced changes in the composition of the right and left banks Forest-
Steppe zone vegetation of Ukraine are explained.
Key words: Allered, Late Dryas, Holocene, palaeopalynology, Forest-Steppe zone, Ukraine.

ВСТУП
Спорово-пилковий аналіз є одним з базо-
вих методів при вирішенні проблем фіто-
стратиграфії, палеоекології та реконструк-
ції змін рослинного покриву та клімату лісо-
степової зони України в пізньольодовиків’ї 
(аллеред, пізній дріас) та голоцені. Оцінка 
загального стану палінологічної вивченості 
відкладів аллереду–голоцену лісостепової 
зони дозволяє стверджувати, що на рівні 
відносної хронології її ступінь є достатньо 
високим [2, 7, 23, 24, 28, 31, 33]. На рівні аб-
солютної хронології вивчено значно менше 
розрізів (Клопотовське [9, 25], Заложці–II 
[3, 4], Довжок [26] – правобережна части-

на лісостепової зони; Гельмязівське [3, 4, 
15], Лопанське [13] – лівобережна частина 
лісостепової зони). В останні роки на до-
сліджуваній території проведені комплек-
сні палеопедологічні та палеопалінологічні 
дослідження, результати яких узгоджені з 
матеріалами радіовуглецевого датування 
[20, 27]. 

Узагальнюючи палінологічні матеріа-
ли для аллереду – голоцену лісостепової 
зони України не можна не згадати, що в 
2011 р. виповнилось 100 років від дня на-
родження видатного українського палео-
ботаніка – Олександри Трохимівни Артю-
шенко. Серед її наукових здобутків в галузі 
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палінології відкладів квартеру України осо-
бливе та помітне місце посідають резуль-
тати палінологічного вивчення відкладів 
пізньольодовиків’я та голоцену саме лісо-
степової зони. Вони всебічно висвітлені в 
її відомій монографії «Растительность Ле-
состепи и Степи Украины в четвертичном 
периоде (по данным спорово-пыльцевого 
анализа)» [2]. В другій половині минулого 
століття під безпосереднім керівництвом 
О.Т. Артюшенко в Україні успішно розвива-
лись палінологічні дослідження відкладів 
аллереду–голоцену як на рівні відносної, 
так і абсолютної хронології. Ретельно опра-
цьовані відомим вченим палеопалінологіч-
ні матеріали [2–4] і сьогодні не втратили 
свого значення для фітостратиграфії та па-
леоботаніки. Деякі з цих даних потребують 
коректив з урахуванням досягнень сучас-
ної палінології. Наприклад, після внесення 
нами уточнень в паліностратиграфію від-
кладів аллереду та пізнього дріасу розрі-
зів Гирлове, Згар, Плав [1] ці палінологічні 
матеріали були залучені до сучасного уза-
гальнення для лісостепової зони України.

Введення в практику спорово-пилко-
вих досліджень видових визначень пилку 
та спор (у тому числі пилкових зерен рос-
лин–індикаторів господарської діяльнос-
ті людини) дозволяє робити висновки про 
вплив на зміни у складі рослинного по-
криву як природних, так і антропогенних 
факторів, а також суттєво розширює мож-
ливості палеоекологічних реконструкцій 
[5, 13, 19, 20, 26, 34]. Зазначимо, що пи-
лок культурних та бур’янових рослин було 
ідентифіковано у складі спорово-пилкових 
спектрів відкладів голоцену деяких фоно-
вих розрізів [13, 26] та культурних шарів 
археологічних пам’яток [31, 33], розташо-
ваних на території лісостепової зони. Ціка-
вими та інформативними стосовно складу 
заплавної рослинності річок басейну Вор-
скли у скіфський час є результати спорово-
пилкового аналізу залишків їжі із шлунку 
теляти, знайденого у могильнику (курган 
№ 1) в урочищі Перещепине (Полтавська 
область). За цими даними склад викопної 
палінофлори нараховує 80 таксонів (1 по-
рядок, 37 родин, 17 родів та 25 видів) [17]. 
Слід наголосити, що палінологічні характе-
ристики відкладів пізнього дріасу та голо-
цену лісостепової зони були використані 
для отримання палеокліматичних показни-

ків кількісного рівня [6, 15, 16, 18, 26, 40]. 
Важливо, що при проведенні таких палео-
кліматичних реконструкцій враховувались 
також і результати радіовуглецевого дату-
вання досліджуваних відкладів.

МАТЕРІАЛИ ТА МЕТОДИ
Мета даної статті – оцінити стан паліно-
лоічної та радіохронологічної вивченості 
відкладів аллереду–голоцену лісостепової 
зони України та розглянути отримані дані 
в контексті їх застосування для обґрунту-
вання періодизації відкладів аллереду–го-
лоцену та реконструкції як природних, так 
і антропогенних змін у складі рослинного 
покриву досліджуваної території.

Основний метод – спорово-пилковий 
аналіз (СПА). На лівобережжі лісостепо-
вої зони України нами були проведені нові 
спорово-пилкові дослідження відкладів 
пізньольодовиків’я (AL, DR–3) і голоцену в 
розрізах Чугмак (Черкаська обл.) та Оржи-
ця (Полтавська область). Відклади голоце-
ну були палінологічно охарактеризовані в 
розрізах Перевод (Полтавська область) та 
Комарівка (Харківська область). На право-
бережжі лісостепової зони методом СПА 
були також досліджені відклади голоцену 
розрізу Карпилівка (Хмельницька область). 
Як правило, інтервал відбору зразків для 
палеопалінологічного вивчення становив 
від 5,0 до 12,5 см. Найбільш детально 
(через 2,5 та 5,0 см) були відібрані зразки 
торфу в розрізі Лопанське (Харківська об-
ласть) [13] 

Зразки органогенних порід (озерно-бо-
лотні та болотні відклади) оброблялись за 
традиційною методикою Л. Фон Поста [29]. 
Зазначимо, що при проведенні спорово-
пилкових досліджень пилок та спори до-
брої збереженості були ідентифіковані до 
родового та видового рівнів. Особлива ува-
га приділялась визначенню пилку рослин–
індикаторів господарської діяльності люди-
ни. Ідентифікація викопних пилку та спор 
проводилась з використанням світлового 
мікроскопа «BIOLAR» (при збільшенні у 
500 разів) та МБІ–6 (при збільшенні у 1000 
разів). З метою виявлення найбільш повно-
го складу викопної флори у всіх досліджу-
ваних зразках підрахунок пилку та спор, як 
правило, закінчувався, коли припинялась 
поява пилку та спор нових таксонів. Кількіс-
ний підрахунок пилку проводився для двох 
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основних груп пилку: дерева + кущі та тра-
ви + кущики + напівкущики. Спори вищих 
спорових рослин підраховувались окремо 
понад загальну кількість пилку. При інтер-
претації отриманих палеопалінологічних 
матеріалів враховувались методичні роз-
робки для поверхневих проб ґрунтів лісо-
степової зони Р.Я. Арап [1]. Враховувався 
також розподіл складу спорово-пилкових 
спектрів на основні компоненти залежно 
від дальності переносу пилкових зерен, 
запропонований В.П. Гричуком [21]. Зазна-
чимо, що при обробці отриманих результа-
тів нами були використані основні терміни 
СПА для відкладів плейстоцену – споро-
во-пилковий спектр (СПС) та спорово-пил-
ковий комплекс (СПК) в їх сучасній інтер-
претації для паліностратиграфії верхнього 
кайнозою [32]. Періодизація досліджуваних 
відкладів аллереду–голоцену базувалась 
на модифікованому варіанти схеми Блітта-
Сернандера з уточненнями для території 
України [8, 10, 14, 35–37]. Латинські назви 
таксонів наводяться за номенклатурним 
списком судинних рослин України з ураху-
ванням результатів нових таксономічних 
досліджень [39]. До узагальнення для лісо-
степової зони були також залучені резуль-
тати палінологічного вивчення відкладів 
аллереду–голоцену, отримані в різні роки 
нами [7, 13] та іншими дослідниками [2–4, 
26, 17, 19, 20].

РЕЗУЛЬТАТИ ТА ЇХ ОБГОВОРЕННЯ
Палінологічно нами були охарактеризовані 
всі досліджувані зразки відкладів аллере-
ду–голоцену (розрізи Чугмак – 150 СПС, 
Оржиця – 195 СПС, Перевод – 85 СПС, Ко-
марівка – 70 СПС, Карпилівка – 26 СПС). 
Достатньо високий ступінь детальності 
СПА був забезпечений тим, що зразки від-
бирались з інтервалом 5 см (Чугмак, Оржи-
ця, Перевод, Комарівка) та 12,5 см (Карпи-
лівка). 

Нові палінологічні характеристики від-
кладів розрізів Чугмак та Оржиця підтвер-
дили тричленний поділ відкладів аллереду 
(AL–1, AL–2, AL–3) та можливість виділен-
ня відкладів DR–3 [9, 11, 12].

Узагальнені для правобережжя та лі-
вобережжя лісостепової зони України 
результати палінологічних досліджень 
свідчать, що в аллереді, як і в межах 
пізньольодовиків’я в цілому, кліматичні 

умови саме в AL–1 були найбільш спри-
ятливими для збільшення площ лісової 
рослинності. В той час на території лісо-
степової зони України у складі соснових, 
березово-соснових та сосново-березових 
лісів у невеликих кількостях брали участь 
широколисті (Quercus sp., Ulmus sp., Tilia 
sp., Acer sp.) та темнохвойні (Picea sp.) по-
роди. Спостерігається збільшення площ 
березових лісів. В AL–2 дещо скорочу-
ються ділянки лісової рослинності. В той 
час широколисті породи у складі лісів лі-
состепової зони траплялись поодиноко. В 
цілому, у рослинному покриві збільшува-
лась участь як чагарникових видів бере-
зи (Betula nana L., Betula humilis Schrank), 
так і інших мікротермних видів (Dryas 
octopetala L., Selaginella selaginoides (L.) 
Link., Botrychium cf. boreale Milde). Дещо 
підвищувалась роль Ephedra distachya L. 
та рослинних угруповань, поширених на 
еродованих ґрунтах. Поліпшення кліматич-
них умов в AL–3 сприяло розширенню площ 
лісових ділянок і незначному збільшенню в 
їх складі участі широколистих порід. Але в 
цілому ці зміни не були такими помітними, 
як в AL–1. Протягом DR–3 часу відбулися 
суттєві перебудови у складі рослинного 
покриву лісостепової зони України. Скоро-
чуються площі лісової рослинності. Набу-
вають поширення перигляціальні фітоце-
нози. Збільшується роль мікротермних ви-
дів та видів, що формують угруповання на 
еродованих та засолених ґрунтах. У складі 
рослинного покриву як правобережжя, так 
і лівобережжя трапляється Alnus (Alnaster) 
fruticosa Rupr., сучасний ареал якого не 
виходить за межі вічної мерзлоти. Поміт-
но збільшується участь степових елемен-
тів флори (Krascheninnikovia ceratoides (L.) 
Queldenst, Kochia prostrata (L.) Schrad., 
Artemisia секції Seriphidium, Ephedra 
distachya та ін.). Результати палеопедоло-
гічних досліджень свідчать, що на території 
сучасного лісостепу між відкладами алле-
реду та голоцену простежуються малопо-
тужні прошарки лесу, які були сформовані 
під ділянками різнотравно-злакових степів 
[20]. На прикладі лісостепової зони Украї-
ни ми вперше проаналізували зміни вмісту 
пилку Artemisia sp. у складі СПС відкладів 
пізньольодовиків’я (аллеред, пізній дріас) 
(розрізи 1. Клопотовське [9, 25]; 2. Гирлове 
[2]; 3. Згар [2]; 4. Плав [2]; 5. Чугмак (Чер-
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каська область); 6. Оржиця (Полтавська 
область)). Як зазначалось вище, паліноло-
гічні матеріали, отримані О.Т. Артюшенко 
[2] для пізньольодовикових відкладів роз-
різів Гирлове, Згар та Плав, були нами кри-
тично опрацьовані. Отримані результати 
дали можливість виділити відклади DR–3 
(Згар, Гирлове) та AL (Плав). Вони також 
свідчать, що в палінологічних характерис-
тиках відкладів пізньольодовиків’я, пред-
ставлених в розрізах лісостепової зони 
України, існує певна тенденція до збіль-
шення вмісту пилку Artemisia sp. у складі 
СПС відкладів DR–3 (39,0–61,0%) порівня-
но з AL (20,0–59,0%).

Узагальнюючи можна зробити висно-
вок, що протягом останнього кліматично-
го ритму пізньольодовиків’я у складі рос-
линного покриву лісостепової зони України 
відбувались складні перебудові, викликані 
швидкими та короткоперіодними коливан-
нями клімату. Переважав перигляціальний 
тип рослинності. Але протягом міжстаді-
альних потеплінь у складі рослинного по-
криву збільшувалась участь деревних (у 
тому числі і широколистих) порід. В часі 
найбільш чітко ця тенденція зафіксована 
для міжстадіального потепління в аллереді 
(AL–I), у просторі – на території правобе-
режної частини лісостепової зони. Участь 
у складі рослинного покриву чагарникових 
видів берези була більш помітною у другій 
фазі AL (AL–2) та DR–3. Зауважимо, що по-
дібні тенденції зафіксовані як для лісосте-
пової, так і лісової зон України.

Нові палінологічні дані також говорять 
про те, що в пізньольодовиковий час на 
рівнинній України могли існувати вторинні 
рефугіуми широколистих деревних порід. 
При цьому їх наявність на території лісової 
зони в DR–3 є досить проблематичною [9, 
38]. Але як свідчать отримані нами паліно-
логічні матеріали такі вторинні рефугіуми 
могли зберегтись в цей час у найбільш роз-
членованих елементах рельєфу на терито-
рії лісостепової зони України. 

Вік основних меж голоцену визначають 
такі дати: DR–3/PB-1 – 10300 ВР (пізній 
дріас/пребореал – нижня межа голоцену); 
PB–1/PB–2 – 10000 ВР; PB–2/BO–1 – 9300 
BP; B0–1/BO–2 – 8900 ВР; BO–2/BO–3 – 
8300 ВР, BO–3/AT–1 – 8000 BP; AT–1/AT–2 
– 7000 BP; AT–2/AT–3 – 6000 BP; AT–3/SB–1 
– 4600 BP; SB–1/SB–2 – 4100 BP; SB–2/

SB–3 – 3200 BP; SB–3/SA–1 – 2500 BP та 
SA–2/SA–1 – 1800 BP [8, 9, 14, 35–37].

Ми узагальнили існуючі на даний час 
результати радіовуглецевого датування 
палінологічно охарактеризованих відкла-
дів голоцену лісостепової зони України. 
Отримані дані свідчать, що вік відкладів 
голоцену правобережної та лівобережної 
частин лісостепової зони визначають 47 
радіовуглецевих дат. Встановлено, що вік 
відкладів раннього голоцену (бореальний 
час – BO–1, BO–2, BO–3) визначають шість 
радіовуглецевих дат (Заложці–II, Гельмя-
зівське, Клопотовське, Глинське). Вік від-
кладів середнього голоцену (атлантичний 
та суббореальний часи) визначають 22 
радіовуглецеві дати. Для атлантичного 
(AT–1, AT–2, AT–3) часу голоцену маємо 14 
дат (Довжок, Клопотовське, Майданецьке, 
Копіїївка, Заложці–II, Гельмязівське). Вік 
відкладів суббореального (SB–1, SB–2, 
SB–3) часу фіксують вісім дат (SB-1, SB-2, 
SB-3) (Лопанське, Клопотовське, Заложці–
II, Гельмязівське). Вік відкладів пізнього го-
лоцену (субатлантичний час – SA–1, SA–2, 
SA–3) визначають 19 радіовуглецевих дат 
(SA–1, SA–2, SA–3). Слід наголосити, що 
відклади розрізів Заложці–II, Гельмязів-
ське, Лопанське та Довжок охарактеризо-
вані серіями радіовуглецевих дат. Отри-
мані матеріали свідчать, що на даний час 
найменшою кількістю дат охарактеризовані 
відклади BO–1 (Заложці–II), BO–2 (Залож-
ці–II) та SB–1 (Лопанське) часів голоцену. 
Результати комплексних палінологічних та 
радіовуглецевих досліджень, проведених 
на території лісостепової зони України [2, 
3, 13, 22, 25, 26, 30], дозволяють обґрунту-
вати виділення в межах голоцену відкладів 
BO–1, B0–2, BO–3, AT–1, AT–2, AT–3, SB–1, 
SB–2, SB–3, SA–1, SA–2, SA–3 часів голо-
цену. Отримані дані слід враховувати при 
подальшому плануванні комплексних палі-
нологічних та радіовуглецевих досліджень 
відкладів голоцену України.

Важливою складовою сучасних паліно-
логічних досліджень відкладів голоцену 
лісостепової зони України є ідентифікація 
пилку рослин–індикаторів господарської 
діяльності людини. В практиці СПА досить 
надійно визначається у викопному пилок як 
культурних, так і бур’янових рослин [5, 13, 
19, 20, 26, 34]. Отримані дані дозволяють 
реконструювати природні та антропогенні 



220 COLLECTION OF SCIENTIFIC OF THE IGS NAS OF UKRAINE. VOL. 6, No. 1. 2013 

зміни у складі рослинного покриву лісо-
степової зони України [13, 19, 20, 26]. Для 
розрізів Чугмак, Оржиця, Перевод та Кома-
рівка (лівобережжя) та Карпилівка (право-
бережжя) були отримані нові палінологічні 
характеристики відкладів голоцену з ви-
довими визначеннями пилку рослин–інди-
каторів господарської діяльності людини. 
Було встановлено, що перші сліди антро-
погенного впливу на природну рослинність 
(Cerealia – хлібні злаки та бур’яни) фіксу-
ються у складі СПС відкладів AT–1 (Чуг-
мак, Оржиця), AT–2 (Перевод, Комарівка) 
та AT–3 (Карпилівка) часів голоцену. Уза-
гальнені палеопалінологічні характеристи-
ки підтверджують наявність значного впли-
ву антропогенного фактора на природну 
рослинність лісостепової зони України у 
SA-3 час голоцену (Cerealia, Fagopyrum 
esculentum Moench., Agrostemma githago 
L., Spergula arvensis L., Chenopodium album 
L. aggr., C. polyspermum L., Centaurea 
cyanus L., Cichorium inthybus L., Sonchus 
arvensis L., Fallopia convolvulus (L.) 
A. Löve, Polygonum aviculare L. aggr., Urtica 
sp., Plantago lanceolata L., Plantago major 
L. та ін.). Важливо наголосити, що вплив 
антропогенного фактора на природну рос-
линність інколи фіксується на рівні зміни 
типу СПС (розріз Комарівка). Такі СПС від-
дзеркалюють поширення в лісостеповій 
зоні рослинних угруповань відкритих про-
сторів, спричинених господарською діяль-
ністю людини. Варто зазначити, що розрізи 
лісостепової зони, в яких відклади голоце-
ну охарактеризовані СПС з видовими ви-
значеннями пилку рослин–індикаторів ан-
тропогенного впливу на природну рослин-
ність, можна розглядати як фонові розрізи 
при проведенні комплексних археологіч-
них та палеоботанічних досліджень. Акту-
альним та перспективним є використання 
цих матеріалів при проведенні досліджень 
з історії формування синантропної флори 
та рослинності України.

ВИСНОВКИ
Сучасний стан палінологічної вивченості 
відкладів аллереду–голоцену лісостепової 
зони України відповідає рівню відносної 
та абсолютної хронології. На даному етапі 
палінологічних досліджень характерним є 
суттєве зменшення інтервалу відбору зраз-
ків для СПА та введення в його практику 

видових визначень пилку рослин–індика-
торів господарської діяльності людини.

Узагальнені результати палінологічних 
та радіовуглецевих досліджень відкла-
дів аллереду–голоцену лісостепової зони 
України дозволи обґрунтувати їх детальну 
періодизацію. Нові палінологічні характе-
ристики відкладів останнього кліматичного 
ритму пізньольодовиків’я лівобережжя лі-
состепової зони (розрізи Чугмак та Оржи-
ця) підтвердили тричленний поділ аллере-
ду (AL–1, AL–2, AL–3) та можливість виді-
лення DR–3. 

Встановлено, що за новими паліноло-
гічними даними перші сліди господарської 
діяльності людини на лівобережжі фіксу-
ються з AT–1 (Чугмак, Оржиця) та AT–2 
(Перевод, Комарівка), а на правобереж-
жі – з AT–3 (Карпилівка) часів голоцену. 
Результати цих досліджень перспективно 
використовувати як при проведенні комп-
лексних археологічних та палеоботанічних 
досліджень, так і при обґрунтуванні історії 
формування синантропної флори та рос-
линності України.
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